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Roger B. Dworkin:
Limits (The Role of the Law in Bioethical Decision Making)
(Indiana University Press, Bloomington and Indianapolis, 1996, pp. IX + 206)

Kada se pet vekova pre Hrista rodona~elnik medicine i
lekarske etike, Hipokrat sa Kosa, svojim zakliwawem Apolonom,
Asklepijem, Higijom i Panakejom zavetovao da }e ,,svoje propise
odrediti po svojim mo}ima i znawu u korist bolesnika i {tititi
ga od svega {to bi mu moglo {koditi ili naneti nepravdu‘‘, on
nije mogao ni slutiti da }e dve i po hiqade godina kasnije neka
od dela, koja su u wegovo doba smatrana nepobitno {kodqivim i
nepravednim po pacijenta, biti sagledavana u jednom potpuno dru-
ga~ijem svetlu. Wegove re~i: ,,Nikome ne}u, makar me za to i
molio, dati smrtonosni otrov niti }u mu za wega dati savet‘‘,
danas su na velikom isku{ewu usled sna`nog pritiska koji u
pojedinim zemqama vr{e pristalice takozvane ,,smrti iz mi-
losr|a‘‘ da se takav jedan postupak doktora, pod izvesnim uslovima,
ipak pravno ne sankcioni{e. U pogledu zakletve koja glasi: ,,Isto
tako ne}u dati `eni sredstvo za odbacivawe ploda‘‘1, stvari su
oti{le jo{ daqe i velika ve}ina dana{wih dr`ava u svojim
pravnim propisima odobrava, pod unapred predvi|enim okolnos-
tima, pravo `ene na abortus. Zbog toga, osavremewena verzija
ovoga teksta, tzv. @enevska formulacija, usvojena na kongresu
Me|unarodnog saveza lekarskih dru{tava iz 1948. godine, u prvi
plan isti~e slede}e dve izjave poslenika lekarske struke: ,,Naj-
va`nija briga }e mi biti -- zdravqe moga bolesnika‘‘ i ,,Apsolutno
}u po{tovati qudski `ivot od samog za~e}a.‘‘ Izvesno je da je
ovakvim formulacijama ostavqen daleko ve}i prostor za mogu}a
jezi~ka tuma~ewa, a samim tim i za postupke i odluke koje su u
Hipokratovo vreme najve}ma smatrane nespojivim sa lekarskim
pozivom.

Me|utim, ne treba smetnuti s uma ~iwenicu da su ova pome-
rawa u eti~kim shvatawima u velikoj meri plod krupnih promena
koje su se tokom proteklih vekova odigrale na poqu medicine.
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1 Svi citati iz izvorne Hipokratove zakletve navedeni prema: Justejn
Gorder, Sofijin svet (Roman o istoriji filozofije), Centar za geopolitiku,
Beograd, 1996, str. 62.



Kraj pro{log i po~etak novog milenijuma obele`en je brojnim
naporima prirodoslovaca da proniknu u misterije koje su odvaj-
kada zaokupqale ~oveka. U okviru Projekta qudskog genoma, mo-
lekularni geneti~ari iz celoga sveta do sada su ve} uspeli da
sempluju vi{e od polovine qudskih gena, a do 2005. godine se
o~ekuje izrada kompletne mape ~ovekovih gena. Taj podatak pods-
takao je V. F. Andersona (W. French Anderson) da izrazi uverewe
kako }e najkasnije za trideset godina genska terapija, koju defi-
ni{e kao ,,svaku onu terapiju koja se zasniva na zameni ili
promeni funkcije gena u telu‘‘, u potpunosti revolucionisati
medicinsku praksu.2 Ser D. Barton (Sir Derek Harold Richard Barton),
nobelovac u oblasti organske hemije, uveren je da su molekularni
biolozi u stawu da zaustave proces starewa, jer ,,`ivotni proces
ne sadr`i ni jednu jedinu hemijsku reakciju koja ne mo`e biti
ponavqana‘‘,3 a doktori V. Rajt (Woodring Wright) i X. [ej (Jerry
Shay) iz Medicinskog centra univerziteta Teksas dokazali su
postojawe gena za proizvodwu enzima koji produ`ava vek }elije u
qudskom organizmu, ~ime je nauka na korak od toga da kontroli{e
mehanizam starewa qudskih }elija.4 S druge strane, za brojna
oboqewa savremena medicina jo{ uvek nije prona{la efikasan i
delotvoran lek. Iako je u stawu da `ivot i onih najte`ih boles-
nika produ`i do izvesne granice, ona je nemo}na pred zahtevom
za wihovo potpuno izle~ewe, a sopstvenu nau~ni~ku savest po ko
zna koji put stavqa pred pitawe prekora~ewa granica i zloupot-
rebe onda kada se upu{ta u smele eksperimente kakvi su oni sa
klonirawem `ivih bi}a.

Novootkriveni vidici medicinske nauke otvorili su lekar-
skoj praksi ~itav spektar mogu}nosti koje su doskora bile neza-
mislive, ali su u isto vreme i pokrenuli niz zna~ajnih i nimalo
lakih pravnih pitawa i dilema. Upravo ulogom prava u dono{ewu
tih bioeti~kih odluka pozabavio se Roxer Dvorkin (Roger B.
Dworkin) u svojoj kwizi simboli~nog naziva Limits (Ograni~ewa).
Pre no {to }e se upustiti u podrobnije ispitivawe posebnih
bioeti~kih pitawa, Dvorkin ~itaocima pru`a svoje vi|ewe prava
kao osobenog socijalnog fenomena, a potom podvrgava analizi ono
{to se tradicionalno naziva formalnim izvorima prava u anglo-
saksonskom, i posebno ameri~kom pravnom sistemu. Primetno je,
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2 W. French Anderson, Gene Therapies, u Sian Griffiths (ed.), with an Introduction
by Johnatan Weiner, Predictions (30 great minds on the future), Oxford University Press,
1999, p. 19.

3 ,,@ive}emo 500 godina‘‘, razgovor sa ser Derekom Bartonom vodio Veli-
mir Pavlovi}, Nau~ni magazin IQ, broj 2, januar--mart izd. Muzej nauke i tehnike,
Beograd, 1998, str. 34--38; u istom broju videti i tekst, ,,Slobodni radikali i
drugi uzroci starewa‘‘, str. 38.

4 Videti op{irnije: Sne`ana Proti}, ,,Eliksir mladosti‘‘, Nau~ni maga-
zin IQ, broj 3, april--jun 1998, str. 74--75.



me|utim, da on to ~ini neprestano imaju}i na umu specifi~nu
oblast koja je predmet wegovog rada. U tom smislu, on na samom
po~etku kwige ka`e: ,,Pravo je ograni~ewe za biologiju i medi-
cinu. Ipak, to nije jedino ograni~ewe; i sâmo pravo poseduje
ograni~ewa koja nala`u respekt i skromnost pri razmatrawu da
li i kako da se ono upotrebi.‘‘5 Kre}u}i od ovog stava kao od
premise, Dvorkin daqe tvrdi da pravo, protivno uvre`enom shva-
tawu, nije skup pravila kojima se usmerava i reguli{e qudsko
pona{awe, jer ne samo {to se u common law sistemu brojna pravila
ra|aju kao posledica ne~ijeg prethodnog ~iwewa ili ne~iwewa,
ve} i onda kada pravilo kao takvo postoji, tek wegovim tuma~ewem
i primenom dobijamo ono {to je za krajwe adresate va`no. Sle-
de}e {to je po mi{qewu autora bitno jeste da pravo nije nauka,
pre svega zato {to se nasuprot metodima nauke, a to su posmatrawe
i eksperimenti, slu`i posmatrawem, predvi|awem, vrednosnim
prosu|ivawem i intervenisawem u sferi realnog. Najzad, iako je
svrha prava da stvori {to je mogu}e boqe socijalne uslove, ono
se ne mo`e poistovetiti niti sa etikom, niti sa politikom.
Osobenost prava po~iva na navedenim metodima, u ~iwenici da
se, po mi{qewu Dvorkina, ono svodi na svojevrsne procedure

kojima se ure|uju odnosi izme|u gra|ana i dr`ave i izme|u sâmih
gra|ana.

Prelaze}i na razmatrawe svakog pojedina~nog procesa stva-
rawa prava unutar ameri~kog pravnog sistema, autor napomiwe da
u oblasti bioetike posebno veliki problem predstavqaju slu~aje-
vi u kojima se pravnici ne opredequju izme|u dobrog i lo{eg, ve}
izme|u dobrog i dobrog. Tada se re{ewe konflikta ne mo`e
sastojati u jednozna~nom odgovoru koji bi i{ao na {tetu samo
jedne od strana u sukobu, ve} se mora te`iti da se minimizira
`rtvovawe izvesnih dru{tvenih dobara koja su u datom slu~aju
suprotstavqena. Koliko su uop{te mehanizmi ameri~kog pravnog
sistema pogodni za ostvarewe takvog ciqa?

Prva osobena pravna procedura koju Dvorkin razmatra, a
koja je po wegovom mi{qewu i najzna~ajnija u Americi, jeste
common law sistem presu|ivawa sporova. To je pravo koje stvaraju
sudovi po{to su prethodno dobili informacije od anga`ovanih
pravnika, i wime re{avaju stvarno postoje}e sporove, svaki po-
sebno, naj~e{}e od dr`ave do dr`ave, baziraju}i svoje odluke
uglavnom na analogiji i precedentu, a sudijama je na raspolagawu
ograni~en broj sankcija, od kojih je najzna~ajnija ona kojom se
jednoj strani nala`e da nov~ano obe{teti drugu.6 Iz ovakve pri-
rode common law sistema proisti~u i neka druga wegova obele`ja
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5 Roger B. Dworkin, Limits (The Role of the Law in Bioethical Decision Making),
Indiana University Press, Bloomington and Indianapolis, 1996, p. 2.

6 Op. cit., p. 7.



na koja Dvorkin skre}e pa`wu, a to su: wegova nedemokrati~nost,
jer se sudije ne biraju ve} postavaqaju; nestru~nost sudija u veli-
kom broju oblasti, a posebno u sferi biologije i medicine; nepo-
dobnost za re{ewa koja bi va`ila u nacionalnim okvirima; ne-
dostatak autoriteta za detaqno regulisawe postupaka i procedu-
ra, {to je upravo jedna od potreba biomedicinske prakse.

Zakonodavstvo je drugi model, gde pravo stvaraju izabrani
predstavnici, koji se informi{u iz velikog broja i {irokog
spektra izvora, i ono probleme re{ava na obuhvatniji na~in,
br`e i sigurnije od common law sistema. Me|utim, iako je o~ig-
ledno da je legislativa demokrati~niji sistem od prethodnog,
wena ,,opasno neza{ti}ena ta~ka‘‘ (ugly underbelly) jeste politika.
Stoga, upozorava Dvorkin, malo je osnova za veru da }emo se u
stvarnosti sretati sa sofisticiranim parlamentarnim odlukama
zasnovanim na nepristrasnim, nau~no utemeqenim informacijama.
Ali, ako se u tome i uspe, ostaje sumwa da li je za oblast o kojoj
govorimo po`eqno i}i ispred fakata i stvarnih slu~ajeva, stva-
rawem op{tih pravnih normi. Jer, ,,ako je problem sa common law
sistemom wegova nesposobnost da oslikava u {irokim potezima,
problem sa zakonodavstvom je wegova nesposobnost da se koristi
tananim ~etkicama‘‘.7

Tre}a specifi~na pravna procedura je administrativno
stvarawe prava. Ovde pravo stvaraju, presu|ivawem ili do-
no{ewem novih pravila, mimo formalizovanih postupaka, postav-
qeni ~inovnici, koji nisu direktno odgovorni narodu a predstav-
qaju eksperte u oblasti koju reguli{u. Efikasnost, odsustvo pre-
teranog formalizma i stru~nost trebalo bi da predstavqaju pred-
nosti ovog modela stvarawa prava, ali u stvarnosti, ka`e Dvor-
kin, ove slu`be su ~esto sastavqene od karijerista, koji su daleko
od o~iju javnosti i kojima najboqe pristaje ona sintagma ,,bez-
li~ne birokrate‘‘. Ali i onda kada pretpostavqene prednosti
ovoga oblika stvarawa prava dolaze do izra`aja, to jo{ ne iskqu-
~uje mogu}u intervenciju legislative u sasvim suprotnom pravcu
ili situaciju u kojoj stranka nezadovoqna odlukom administra-
tivne slu`be zahteva sudsku reviziju.

Najzad, posledwi model jeste re{avawe sporova na osnovu
ustava. Poput common law sistema, i ovde sudije stvaraju pravo na
bazi stvarno postoje}ih, pojedina~nih slu~ajeva, o ~ijim se ~iwe-
nicama informi{u preko pravnih zastupnika dveju suprotstavqe-
nih strana. Me|utim, re{ewa su dalekose`na i ti~u se nacije kao
celine, te otuda nisu podlo`na ~estim izmenama. Ta razlika
navodi Dvorkina da ka`e: ,,Common law is thinking small; constitutional
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law is thinking big.‘‘8 Upravo odatle i proisti~u najve}e opasnosti
ovoga modela, posebno ako se uzmu u obzir neistra`ena, i stalnom
razvitku podlo`na, poqa biologije i medicine. Jer, slu~ajevi koji
se re{avaju s pozivawem na ustavnu materiju samo su ,,pokreta~i‘‘
krajwih odluka, koje su ve} direktno ili indirektno sadr`ane u
ustavnim principima, a okolnost da svoje utemeqewe imaju u
najvi{em pravnom aktu ~ini ove odluke te{ko promenqivim, i
onda kada se sa wima ve}ina sudija Vrhovnog suda intimno ne
sagla{ava. Sve to navodi bar na oprez u slu~aju da se razre{ewe
bioeti~kih dilema poku{ava na}i u ustavnoj materiji.

U svetlu uo~enih prednosti i mana razli~itih pravnih pro-
cedura, Dvorkin je izvr{io analizu konkretnih bioeti~kih pro-
blema, kriti~ki razmatraju}i istorijat wihovog pravnog reguli-
sawa i sugeri{u}i najadekvatnija re{ewa za svaku od obra|enih
oblasti medicine. Razmotrene bioeti~ke dileme su: abortus (u
poglavqu naslovqenom ,,The Perils of Thinking Big‘‘, str. 19--53),
sterilizacija (u poglavqu naslovqenom ,,The Big Advantage of Thin-
king Small‘‘, str. 53--60), alternativne reproduktivne tehnike, poput
ve{ta~ke oplodwe, surogat maj~instva, in vitro fertilizacije i
drugih eksperimenata sa embrionima (str. 61--84), zatim razli~iti
problemi iz oblasti genetike (str. 85--108), dileme vezane za smrt
i umirawe, poput asistiranog samoubistva i eutanazije (str. 109--
146), te izazovi pravne kontrole brojnih istra`iva~kih postupa-
ka, kakav je onaj sa klonirawem (str. 147--163). Za bioeti~ke od-
luke u svim navedenim situacijama karakteristi~an je sukob od-
re|enih dobara -- kod abortusa je pravo na `ivot u konfliktu sa
pravom izbora, odnosno mogu}nost fetusa da opstane u `ivotu
stoji nasuprot `eninoj reproduktivnoj slobodi; sterilizacija se,
s jedne strane, ne mo`e potpuno zabraniti a da se ne `rtvuju
vitalne potrebe onih lica ~ija sloboda, mentalna i fizi~ka
dobrobit to nala`u, kao {to se ne mo`e ni prosto omogu}iti a
da se ne otvori opasnost od diskriminacije i zloupotrebe ne-
mo}nih; kod asistirane reprodukcije u sukob dolaze `eqe neplod-
nih parova da postanu roditeqi sa mogu}im poni`avawem i pri-
siqavawem `ena i neodgovornim pona{awem prema deci; u obla-
sti genetike postoje nebrojeni sukobi dobara, od kojih su naj-
va`niji oni izme|u autonomije i grupnog dobra, poverqivosti i
javne sigurnosti, maksimizovawa informacija i blage ignoranci-
je, racionalne diferencijacije i mogu}e diskriminacije itd.; za
smrt i umirawe karakteristi~an je konflikt izme|u `ivota kao
vrhovne vrednosti i prava na kvalitetan qudski `ivot, a autono-
mija se ponovo sukobqava sa grupnim dobrom; najzad, razli~ita
istra`ivawa u prvi plan isti~u sukob izme|u bezbednosti subje-
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kata istra`ivawa i medicinskog napretka, izme|u po{tovawa
autonomije potencijalnih u~esnika u istra`ivawu i wihove
za{tite od mogu}ih posledica itd.

Kako konfliktne vrednosti u pomenutim slu~ajevima bez
svake sumwe predstavqaju izvesna dobra, to i mogu}i pravci prav-
nog regulisawa date materije nose obele`je moralnog sukoba koji
te`e da razre{e. U tom smislu i Ejmi Gutman prime}uje da ,,neko
ko podr`ava izbor u pogledu abortusa mora, na primer, biti
sposoban da shvati kako se u moralnom smislu ozbiqna osoba, koja
nema skrivenih motiva, mo`e protiviti legalizaciji abortusa.
Postoje ozbiqni moralni argumenti koji se mogu uputiti protiv
legalizacije. I obratno‘‘.9 U zakqu~ku svoje kwige, Dvorkin pre-
poru~uje da uvek treba krenuti od pretpostavke da pravno upli-
tawe u bioeti~ke odluke nije neophodno. Kada, me|utim, to jeste
slu~aj, na{i postupci treba sporo da se razvijaju, da budu oprezni
i postepeni ,,i samo do one mere do koje imamo kako potrebu, tako
i sposobnosti da to u~inimo‘‘10. Po wegovom mi{qewu, vaqa uvek
kretati od pretpostavke pogodnosti common law pristupa re{ava-
wu ovih sporova, jer je wegova najve}a prednost to {to su eventu-
alne gre{ke jeftine i lake za ispravqawe. Samo onda kada postoje
stvarni problemi sa kojima ovaj pristup nije u mogu}nosti da se
nosi, treba pribe}i drugim pravnim tehnikama. Primera radi,
kada je posredi potreba za nau~ni~kom ekspertizom nekog pitawa,
za {ta common law strategija nije adekvatna, Dvorkin ka`e da tada
problem treba prepustiti specijalizovanim administrativnim
agencijama. Ako je pak neophodna mera ve}e socijalne kontrole
izvesnog pona{awa, {to common law pristup tako|e nije u stawu
da obezbedi, onda je prihvatqiva i akcija legislative u pravcu
usvajawa minimalno restriktivnih pravila pona{awa. Ipak, ono
{to gotovo nikada ne mo`e biti adekvatan pravni odgovor u
sferi bioeti~kih pitawa jeste posezawe za krivi~nopravnim
sankcionisawem ili ustavnom za{titom. Pre no {to se upotrebi
neka od ove dve mere, mora se, po re~ima Dvorkina, utvrditi: 1) da
postoji veoma ozbiqan problem; 2) da nijedan od prethodno pob-
rojanih pravnih odgovora nije adekvatan; 3) da je predlo`eno
re{ewe razumno; 4) da institucionalna obele`ja krivi~nog prava
ili ustavnog presu|ivawa ne onemogu}avaju re{avawe problema;
5) da negativne posledice posezawa za ovim instrumentima ne
prete`u nad koristima koje se ostvaruju. Svih pet uslova gotovo
nikada ne}e biti zadovoqeno, bar ne ako je ciq unapre|ivawe
neke bioeti~ke oblasti. To, po mi{qewu Dvorkina, zna~i da ovim
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10 R. B. Dworkin, Limits, op. cit., p. 171.



dvema tehnikama, po pravilu, ne treba davati {ansu u ovoj mate-
riji.

Iako bi se moglo prigovoriti da je ova kwiga pre svega
zna~ajna za anglosaksonsku, a zbog svojih specifi~nosti, kakva je
sudska kontrola ustavnosti, mo`da i samo za ameri~ku jurispru-
denciju, neki od Dvorkinovih zakqu~aka, bez ikakve sumwe, imaju
vrednost i za zemqe sa kontinentalnim pravnim sistemima. Tu
posebno treba ista}i autorov oprez spram prenagla{enog zakono-
davnog normirawa bioeti~ke materije, kao i potpuni zazor od
krivi~nopravnog sankcionisawa odre|enih pona{awa koja per se
nisu nemoralna. Jer, ako se po|e od premise da kriminalizacija
nekog pona{awa zahteva supstantivno opravdawe, iz toga sledi da
,,moralno upitno pravo treba sa~uvati samo za one oblasti u
pogledu kojih postoji moralni konsenzus u dru{tvu. U suprotnom,
mi s namerom nanosimo bol za pona{awe koje mnogi smatraju
primerenim, koriste}i se, tako, dr`avnom silom na nemoralan
na~in, koji mo`e biti opravdan samo uz pomo} tvrdwe da sila
tvori pravo‘‘.11 Ovaj nauk, koji nije uslovqen prirodom pravnog
sistema jedne zemqe, {to pravna regulativa eutanazije u Holan-
diji dovoqno jasno pokazuje,12 istovremeno treba da poslu`i kao
polazna osnova za predstoje}a suo~avawa doma}e jurisprudencije
sa bioeti~kim dilemama novoga doba.

Miodrag A. Jovanovi}

Gordana Ili}-Popov
Poresko pravo Evropske unije
(,,Slu`beni glasnik‘‘, Beograd 2004, str. 205)

Monografija dr Gordane Ili}-Popov, pod naslovom Pores-

ko pravo Evropske unije, na celovit i sveobuhvatan na~in daje
analizu razli~itih segmenata oporezivawa na nivou Evropske
unije i predstavqa svojevrstan ,,vodi~‘‘ kroz slo`enu materiju
wenog poreskog prava. Kwiga je veoma dobro strukturirana i
svaki od wenih delova je izuzetno analiti~no obra|en, uz ko-
ri{}ewe odgovaraju}ih izvora prava Evropske unije (direktive,
uredbe, odluke i dr.), kao i veoma bogate, prevashodno inostrane,
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kao pravne dr`ave, Beograd, 1998, str. 238. i daqe.
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