
Slobodan Perovi}*

ZA^ECI SRPSKE FILOZOFSKE MISLI O
PRIRODNOM PRAVU

Teorija prirodnog prava, naro~ito od XVII veka, sve je vi{e napu{ta-

la teolo{ku interpretaciju, da bi do{la do revolucionarnog obja{wewa

koje izvor prirodnog prava svodi na autoritet qudskog uma. Ta koncepcija

bila je brawena u evropskoj pravno-filozofskoj misli, a tako|e i u Srbiji

jo{ polovinom XIX veka, pa sve do na{ih dana. U tom smislu, punu pa`wu

zaslu`uje delo Prirodno pravo Jovana Sterije Popovi}a, koji je, kao sled-

benik Kanta, sa~inio ovo delo a koje }e biti objavqeno tek 1995. godine,

dakle, posle 154 godine od vremena wegovog nastanka. Zatim, tu je i delo

Dimitrija Mati}a, koji }e kao sledbenik Hegela, sa~initi kwigu Na~ela

umnog dr`avnog prava. Ideja racionalnog prirodnog prava brawena je u

srpskoj kwi`evnosti i u prvoj polovini XX veka, i tu zna~ajno mesto

zauzimaju dela Tome @ivanovi}a i Bo`idara S. Markovi}a.

SLEDBENICI KANTA I HEGELA

Zastupnika umnog prava bilo je i u Srbiji jo{ polovinom
XIX veka.1

Na`alost, zahvaquju}i sredini kojoj su pripadali, wihova
dela nisu ostavila dubqi trag u zakonodavnoj i sudskoj praksi,
tada{we, pa ni kasnije Srbije.

Pomenimo samo one koji su nam (bar u rukopisu) ostavili
pismeni trag svoje misli i svog obrazovawa koga su sticali na
samim izvorima evropske kulture, a koji su, kao suvi{e slobodo-
umni, bili smatrani ,,stranim telom‘‘ i to upravo od svog ote-
~estva kome su sve dali {to su znali, jer drugo nisu imali.

Pre svih, to su filozofska dela Jovana Filipovi}a, Jovana
Sterije Popovi}a i Dimitrija Mati}a.
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* Dr Slobodan Perovi}, redovni profesor Pravnog fakulteta u Beogradu.

1 O tome op{irnije videti, Gordana Vukadinovi}, Ideja prirodnog prava
i pravde u na{oj tradiciji, Pravni `ivot, br. 9--10, 1994, str. 697--707. Kao
nosioci ideje prirodnog prava kod nas u XVIII i XIX veku, ovde se navode: Dositej
Obradovi} (1742--1811); Lazar Vojnovi} (godina ro|ewa nije poznata--1812); Bo-
`idar Grujovi} (1778--1807); Jovan Steji} (1803--1853); Dimitrije Davidovi} (1789--
1838); Jovan Filipovi} (1819--1878); Jovan Sterija Popovi} (1806--1856); Dimitrije
Mati} (1821--1884); Bo`idar S. Markovi} (1903-).
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FILOZOFIJA PRAVA JOVANA FILIPOVI]A

Jedan od prvih iz perioda za~etka srpske pravne nauke2 koji
je sistematski izlo`io filozofiju prava, bio je Jovan Filipovi}
sa svojom Filozofijom prava iz 1839. godine.3

No{en motivom znawa i prosve}enosti, on svoju kwigu pi{e
pod uvodnim re~ima: ,,Kad se od nas i{te, da mi ono, {to je pravo
~inimo, nije l' nu`no, da mi ono, {to je pravo, znamo?‘‘4

2 Prema G. Vukadinovi} (navedeno delo, str. 702) ,,ideja prirodnog prava
dobija potpuno zaokru`en oblik u sistematskom delu Jovana Filipovi}a (1819--
1878), Filozofija prava iz 1839. (drugo, obimnije, prera|eno i pro{ireno izdawe
pojavilo se 1863. god.). Pod uticajem Kanta, Filipovi} razvija ideju prirodnog
ili umnog prava i pri tome izme|u prirodnog i umnog prava stavqa znak jedna-
kosti. Filozofiju prava shvata kao nauku o tom pravu, a ona se deli na filozofiju
prava op{teg privatnog i filozofiju prava op{teg privatnog i filozofiju
prava op{teg javnog prava. Najslavnije uro|eno prirodno pravo, kako ka`e Fi-
lipovi}, jeste pravo ~ove~nosti ili morala. Pravo ~ove~nosti se pojavquje u tri
vida: kao pravo li~nog opstanka, pravo slobodne uzro~nosti i pravo jednakosti.‘‘

3 Jovan Filipovi}, Filozofija prava iz 1839. godine, priredili i sa~inili
predgovor Miroqub Simi} i Dragan-Petar Nikoli}, ,,Prosveta‘‘, Ni{ 1994. Pisci
predgovora za ovu kwigu, najpre, ~ine `ivotopis ovog autora, a zatim pru`aju
bibliografske podatke, kao i ocene ovog dela. Karakteristi~ne su prve re~i pisca
predgovora: ,,Od sto u~enih Srba, na{ih savremenika, verovatno bi se na prste jedne
ruke mogli izbrojati oni koji su uop{te ~uli za Jovana Filipovi}a.‘‘ Razume se, da
ovaj ta~an podatak, ta~no i govori o stawu na{e nau~ne i stru~ne svesti i savesti,
kada su u pitawu znamenita dela iz na{e, ne{to daqe, pro{losti. Ina~e, prema
piscima predgovora, ,,Filipovi} je ro|en u Sremskim Karlovcima 1819. godine,
studirao prava u Po`unu, iz Austrije pre{ao u Srbiju 1839. godine, bio je predsed-
nik Apelacionog suda i kasnije sudija Kasacionog suda, kratko i ministar pravde,
predsednik Dru{tva Srbske slovesnosti, kao predsednik Kasacije do{ao pod udar
jednog skandaloznog zakona sa neskrivenom politi~kom pozadinom --Zakona o davawu
sudija pod sud, u tzv. Majstorovi}evoj aferi osu|en je 1863. godine na tri godine
zatvora i dve godine gubitka gra|anske ~asti. Kaznu je izdr`ao u Karanovcu (da-
na{wem Kraqevu), ali je pod pritiskom javnog mwewa pomilovan septembra 1865.
Izgubiv{i dr`avnu slu`bu, Filipovi} se bavi prevo|ewem i advokaturom u Beog-
radu, gde je i umro 1876. godine u svojoj pedeset sedmoj godini `ivota.‘‘

4 Jovan Filipovi}, navedeno delo, str. 27. Ovo delo, Filipovi} je objavio
vrlo mlad, a uz to u sredini koja nije bila naro~ito naklowena za ovakvu vrstu
nau~nog dela. Evo {ta nam pisci predgovora ove kwige Miroqub Simi} i Dra-
gan-Petar Nikoli} danas nastavnici Pravnog fakulteta Univerziteta u Ni{u,
o tome ka`u: ,,Filipovi} svoju Filozofiju prava objavquje kao dvadesetogo-
di{wak. Uz to, objavquje je u jednoj sredini gde su retkost ne samo pravnici i
filozofi, ve} i pismeni qudi uop{te -- u sredini gde su se jo{ pre desetak godina
mogli ~uti predlozi knezu 'da se pobiju svi koji znadu ~itati i pisati' (vid., Vuk
Stef. Karaxi}, Pisma, ,,Srpska kwi`evnost u sto kwiga‘‘, kw. 14, Novi Sad-Be-
ograd 1969, str. 149); koliko jo{ 1832. godine. Jovan Steji}, autor prve kwige
Sabor istine i nauke, izdate u tek nabavqenoj dr`avnoj {tampariji, morao je da
be`i iz Srbije jo{ tokom wenog {tampawa. Zato je ve} i samo pojavqivawe
Filipovi}eve Filosofije prava ~in dostojan divqewa‘‘ (o razvoju pravno-filo-
zofske misli vid. Miroqub Simi}, ,,Razvoj teorije prava u Srbiji do Drugog
svetskog rata‘‘, Zbornik za teoriju prava, sveska II, SANU, Beograd 1982, str.
301--310). Jovan Steji} (1803--1853) morao je da be`i iz Srbije jo{ tokom {tampawa
wegovog spisa ,,Prirodna prava ~oveka‘‘, objavqen u kwizi Sabor istine i nauke,
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To znawe, koje je Filipovi} izlo`io u svojoj Filozofiji
prava, ukazuje da je on bio, po nau~noj pripadnosti, pristalica
racionalne (umne) koncepcije prirodnog prava.

Ona je tada bila brawena od velikih evropskih filozofs-
ko-pravnih autoriteta.5

Insistirao je na gledi{tu jedinstva prava i morala, kojima
je um zajedni~ki izvor.

Unosio je na taj na~in pravo u moral, {to ga je izlo`ilo i
nau~noj kritici,6 s obzirom na izvesne razlike u odnosu na filo-
zofiju Kanta.

U stvari Filipovi} je, ,,na pravnu filozofiju gledao u duhu
aristotelovske tradicije, tj. pravnu filozofiju je smatrao delom
prakti~ne filozofije. To je imalo za posledicu tesnu povezanost
pravne filozofije i etike‘‘.7

PRIRODNO PRAVO JOVANA STERIJE POPOVI]A

Za razliku od Filipovi}a koji je za `ivota svoje filozof-
sko delo {tampao, Jovan Sterija Popovi}, prvi profesor prava
na tek osnovanom Pravnom fakultetu na Liceju u Kragujevcu i
kasnije u Beogradu,8 svoje Prirodno pravo nije video kao objav-

(1832). U odgovoru na pitawe za{to je morao da be`i, verovatno je od zna~aja i
to, {to je Jovan Steji} u toj kwizi napisao da je zakon vrhovna vrednost dru{tve-
nog `ivota, da je zakon nad svima pa i nad vladaocima (G. Vukadinovi}, navedeno
delo, str. 701; Radovi} R., ,,Liberalno prirodno pravo u politi~koj filozofiji
Jovana Steji}a i Dimitrija Davidovi}a‘‘, Arhiv za pravne i dru{tvene nauke,
1940, str. 449 i sl.). Prirodnim pravima Steji} smatra ona prava koja ni vreme
ni um zakonodavca ne ra|a. Ona su proizvod prirode, sredstvo razuma i ose}aj
srca, koja treba da obuzdaju samovoqu i omogu}e nesmetan razvoj ~ovekovih spo-
sobnosti. Pravo u svojoj su{tini je sinteza prirodnog i pozitivnog prava. Pri-
rodno pravo bez pozitivnog ostaje u sferi apstraktnih ideja u domenu ~istog
razuma u dubini same qudske prirode. Qudski um treba da ih otkrije, protuma~i
i prakti~no primeni (G. Vukadinovi}, ibidem). Kao {to se vidi, kada je neko
progovorio jezikom evropske kulture, onda je, morao da be`i iz Srbije.

5 J. Filipovi}, navedeno delo, str. 19. Drugo izdawe (1863) Filozofije
prava, koje je bilo znatno obimnije i prera|eno, Filipovi} je izdao sa namerom
da ,,slu{aocima Pravoslavnog odseka Velike {kole pro{iri znawa i sa filo-
sofi~nim ispitivawem prava, a osobito pravnih na~ela, kako bi slu{aoci i daqe
ovakve ispite iz drugih kwiga ~itali, a mo`da po vremenu i sami preduzimali‘‘
(M. Simi} i D. P. Nikoli}, navedeno delo, str. 11).

6 Tako, T. @ivanovi}, Sistem sinteti~ke pravne filozofije, Beograd,
1959, str. 553.

7 Danilo N. Basta, Preobra`aji ideje prava -- Jedan vek pravne filozofije
na Pravnom fakultetu u Beogradu (1841--1941), Beograd 1991, str. 5 i sl.

8 Jovan Sterija Popovi} (1806--1856), jedan od prva tri profesora na Liceju
(uz Jovana Raji}a i Igwata Stanimirovi}a), gde je bio samo dve godine (1841. i
1842). Iako je za to kratko vreme sa~inio rukopis predavawa pod nazivom Pri-
rodno pravo, kao sledbenik Kanta, protivno svojoj voqi, morao je napustiti
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qenu kwigu, niti su je mogle videti brojne generacije pravnika
koje }e do}i posle u~enog rodona~elnika.

Kwiga je prvi put objavqena tek 1995. godine, dakle, posle
154 godine od kada je rukopis nastao.9

Sledbenik Kanta u najlep{em izdawu, Sterija jo{ u vreme
hati{erifske Srbije, 1841. godine govori o prirodnom pravu kao
pravu svetskog gra|anstva ili kosmopolitskom pravu. To pravo
Sterija vidi kao temeq svih postoje}ih zakona, jer nas jedino
prirodno pravo, kao pravo pravedno po sebi, mo`e odvesti ve-
~itom miru kao najlep{em zadatku za rod ~ove~nosti.10

Filozofska Sterijina misao sna`no je zasnovana na teko-
vinama civilizacije prirodnog prava. U wegovom Prirodnom pra-
vu nalazi se prostor za ~itav kontinuitet ideje prirodnog prava,
po~ev od anti~ke filozofije, preko sredwovekovne, sve do ne-
ma~ke klasi~ne.11

Prema danas datoj nau~noj oceni ,,ideja prirodnog prava koju
je Sterija prihvatio bila je u svojoj osnovi liberalna i kantovska.
Osnovni problem pred ~ijim re{avawem pravo vazda stoji, jeste
problem spoqa{we slobode i wene organizacije u zajednici (i
kao zajednice) umnih bi}a.

Kako je mogu}e i kako se zajem~uje sfera slobodnog delawa
svakoga i svih, to je wegovo sredi{we i vode}e pitawe.

Tu se nalazi `i`a prirodnog prava kojem se Sterija priklo-
nio i koje je stao da {iri u na{em podnebqu. On je dosledno zastupao
pravni (istovremeno i politi~ki) ideal prosve}enog, ure|enog, do-
stojanstvenog, jednom re~i: na slobodi zasnovanog `ivota.

profesuru po zapovesti onda{we srpske vlasti i pre}i u dr`avnu administraciju.
Steriji je to te{ko palo, i isticao je da }e mu se te{ko na}i zamena u profesuri,
kao i da `eli da i daqe objavquje svoje radove na ,,polzu roda Srbskog‘‘. Zato je
molio da ne ide na na~elni~ku funkciju, a ako je to neizbe`no, da mu se sa~uva
mesto na Liceju. Ipak, na Licej se vi{e nikada nije vratio (op{irnije, Sima
Avramovi}, ,,O Sterijinoj Retorici‘‘, objavqeno u kwizi: Jovan Sterija Popovi},
Prirodno pravo. Retorika, u izdawu ,,Slu`benog lista SRJ‘‘, Beograd 1995, str.
210). Tako je u onda{woj Srbiji bila prese~ena jedna nau~na nit koju je Sterija
zapo~iwao po ugledu na evropske pisce filozofije prava.

9 Kwiga je objavqena u okviru biblioteke ,,Klasici jugoslovenskog prava‘‘
u izdawu Novinsko-izdava~ke ustanove ,,Slu`beni list SRJ‘‘ (drugo kolo), Beog-
rad 1995. godine, prilago|ena savremenom jeziku. Iste 1995. godine u izdawu
Matice srpske kwiga je iza{la na izvornom jeziku. Ostaje pitawe za{to se uvek
na srpskom prostranstvu dugo i te{ko probijao akt op{te i profesionalne
kulture, kao {to je npr. objavqivawe ove kwige tek posle 154 godine. Verovatno
da pitawe zadire u dubine ne samo izdava~kog, ve} i dru{tvenog tkiva uop{te.

10 J. Sterija Popovi}, navedeno delo, str. 204 i sl.

11 J. Sterija Popovi}, navedeno delo, str. 47 i daqe.
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U tom pogledu Sterija se svojim prirodnim pravom sasvim
sigurno nalazi na Dositejevoj, evropskoj i prosvetiteqstvom obe-
le`enoj liniji na{e kulture i duhovnosti.

Taj duh Sterijinog prirodnog prava otkriva se na mnogim stra-
nicama, ali je po svoj prilici do vrhunca doveden na samom wegovom
kraju, tamo gde on, kre}u}i se Kantovom stazom pacifisti~ke juris-
prudencije, izla`e svoje misli o pravu svetskog gra|anstva‘‘.12

I na kraju ove nau~ne ocene, evo epiteta -- neprolazne vred-
nosti Sterijinog prirodnog prava.13

Ostaje pitawe, da li je, iz te neprolazne vrednosti, na{a
pravni~ka javnost iz perioda evolutivne ili revolucionarne sve-
sti, izvukla potrebna iskustva, sebe radi, a ne Sterije radi.

O~igledno, pitawe koje ~eka nau~ni odgovor koji }e nam
doneti neko drugo vreme, pa i drugi qudi.

Zato nastavimo da pratimo ideju prirodnog prava koja je u
Srbiji po~ela da se razvija polovinom pro{log veka.

NA^ELA UMNOG DR@AVNOG PRAVA

DIMITRIJA MATI]A

Sterija u svom vremenu nije bio usamqeni zastupnik ideje
o prirodnom i pravednom pravu za koju je saznao na nekim dubqim
izvorima evropske kulture i koju je, kao sledbenik Kanta, usvojio
u svom nau~nom opusu.

Wegov savremenik i u~enik Dimitrije Mati},14 koji }e se
tako|e obrazovati prevashodno na izvorima nema~ke klasi~ne
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12 Danilo N. Basta, ,,Ideja prirodnog prava kod Jovana Sterije Popovi}a‘‘,
u kwizi Jovan Sterija Popovi}, Prirodno pravo. Retorika, izd. ,,Slu`benog
lista SRJ‘‘, Beograd 1995, str. 41.

13 Danilo N. Basta, ibidem.
14 Dimitrije Mati} (1821--1884). Op{irnije videti, Bo`idar S. Markovi},

Dimitrije Mati} -- Lik jednog pravnika, izdawe SANU, Beograd 1977; isti autor
u kwizi Dimitrije Mati}, Na~ela umnog dr`avnog prava. Kratki pregled istorij-
skog razvitka na~ela prava, morala i dr`ave od najstarijih vremena do na{ih dana,
izdawe ,,Slu`beni list SRJ‘‘, Beograd 1995. godine, str. 7 i daqe; Vukadinovi}
Gordana, ,,Ideja prirodnog prava i pravde u na{oj tradiciji‘‘, Pravni `ivot, br.
9--10, 1994. godina, str. 703 i sl. Prema B. Markovi}u (ibidem), Mati} je ro|en u Rumi
i kao de~ak je pre{ao u Srbiju gde }e ostati do kraja `ivota. Po zavr{enom
filozofsko-pravnom odseku kragujeva~kog Liceja 1837--1841. nastavio je studije u
Nema~koj, polo`io doktorat filozofije u Lajpcigu 1847. Po povratku u zemqu,
postavqen je 1848. godine za profesora ,,Ote~estvenog prava pri Srbskom liceumu‘‘.
Na tom poslu }e, me|utim, ostati svega tri godine, jer je 1851. zbog onda{wih
politi~kih prilika u Srbiji i svog slobodoumqa uklowen sa Liceja, zajedno sa
Kostom Cuki}em i \or|em Ceni}em, svojim kolegama i jednomi{qenicima. Bio je
prvi za~etnik ideje o osnivawu univerziteta u Srbiji, ~lan Dru{tva srpske slo-
vesnosti i Srpskog u~enog dru{tva, ministar prosvete i pravde, i predsednik
Narodne skup{tine u Kragujevcu koja je 1878. proglasila nezavisnost Srbije.



filozofije (doktorat filozofije u Lajpcigu), do}i }e, da ve}
1848. godine, kao profesor ,,Ote~estvenog prava pri Srbskom
liceumu‘‘, nastavi zapo~eti rad svog prvog u~iteqa, unose}i He-
gelovu filozofiju slobode, ne{to vi{e nego {to je to ~inio
Sterija. Ali, i Mati} ne}e druga~ije pro}i, i on }e posle samo
trogodi{we profesure biti udaqen sa Katedre,15 u su{tini zbog
,,prevelike‘‘ slobode koju je zastupao i {irio.

Tako je Srbija, na samoj polovini XIX veka, jo{ sputana
turskim feudom, u misaonom smislu dobila ,,svoga‘‘Kanta i ,,svo-
ga‘‘ Hegela u li~nostima Jovana Sterije Popovi}a i Dimitrija
Mati}a.16

Na`alost, nije se time bitno koristovala, ~ak ni u vremenu
koje joj je donelo slobodu od turskih stega.
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15 Mati} je sticao znawa na evropskim univerzitetima od 1845. do 1848.
godine i to u Berlinu, Lajpcigu (doktorat iz filozofije), Hajdelbergu, @enevi
i Parizu, ali je sve to radio samo da bi {to pre do{ao ,,svome ote~estvu‘‘ i
prenosio ste~ena znawa na mlade generacije. Tako, prema wegovom Dnevniku
(Markovi}, nav. delo, str. 16) vidi se {ta ga je lomilo i {ta ga je prelomilo da
prekine studije i da se vrati u zemqu. U subotu 8. aprila 1848. posle pono}i on
na kraju uzvikuje: ,,Zbogom stranstvovawe, zbogom muze. Ajdte s nama u srbske
lugove, tamo }emo vam krasno boravi{te ograditi. Mi o}emo slobodu savr{enu
srbskom celom narodu, a sloboda je i va{a najmilija sestra, pa ajdte s nama, da
utvr|ujemo naravstvenost stalnu, jer bez slobode wu nije mogu}e ni pomisliti.
Jo{ sutra pa zbogom Parizu.‘‘ Sa takvim odu{evqewem Mati} se vratio u Srbiju
i iste 1848. godine bio postavqen za profesora Ote~estvenog prava pri Srbskom
Liceumu gde je svoju du`nost izuzetno ozbiqno shvatio i sav se predao svojim
studentima i predavawima: ,,Ja }u, dakle, odsad sa mladim srbskim duhovima imati
posla, oni su poqe moga rada. Radim po ceo dan i ovaj mesec mi je pro{ao, ~ini
mi se, kao jedan dan. Ja sam po~eo sad stari berlinski, hadelber{ki, pariski,
sede}i `ivot voditi. Moram po celi dan da sedim, i da radim na obja{wewu
Srbskog zakonika za moje {kolsko predavawe.‘‘ Me|utim, i pored entuzijazma,
spremnosti, znawa i svesti, Mati} je bio uklowen sa Katedre jer je za one prilike
u Srbiji bio suvi{e slobodouman (,,klevete se obnove da profesori kvare |ake‘‘
ibidem, str. 20). Po Stojanu Bo{kovi}u (B. Markovi}, navedeno delo, str. 20) dubqe
razloge za odstrawewe Mati}a i drugova sa Liceja treba tra`iti u onda{wim
politi~kim prilikama koje su vladale u Srbiji. To je bilo vreme sukoba op{teg
slobodarskog pokreta u Evropi, pa i kod omladine u Srbiji, sa reakcijom posle
revolucije od 1848. Nije slu~ajno {to su Mati} i drugovi bili ukloweni sa Liceja
iste godine kad je naredbom vlasti zabrawena i Dru`ina mlade`i srbske, ~iji je
i Mati} bio vrlo aktivan ~lan, i u kojoj su bu~no zastupane oslobodila~ke
ideologije i zauziman agresivni stav prema Turskoj i Austriji -- {to nije bilo
u skladu sa tada{wom spoqnom politikom Srbije. Prema Mihailu Popovi}u (B.
Markovi}, navedeno delo, str. 20) tada{wa vlast u Srbiji smatrala je da }e mladi
liberalni profesori Liceja biti ako ne korisniji u administraciji ili sudstvu,
a ono u svakom slu~aju mawe opasni za dr`avu i poredak.

16 Op{irnije: Bo`idar Markovi}, Dimitrije Mati} -- Lik jednog pravni-
ka, izdawe SANU, Beograd 1977; Dimitrije Mati}, \a~ki dnevnik (1845--1848),
priredili za {tampu Qubomir \urkovi}-Jak{i}, Bosiqka Jankovi} i An|a
Masle{a, Beograd 1974. u izdawu Univerzitetske biblioteke ,,Svetozar Marko-
vi}‘‘, Beograd; Stojan Bo{kovi}, ,,Beseda u spomen Dimitriju Mati}u‘‘, Glasnik
srpskog u~enog dru{tva, kw. 69/1889, str. 163--242), posebno od{tampano, Beograd
1989, str. 82.



Do{le su druge, ratne i nasilni~ke, i najzad, stega ideo-
lo{ka i jednosmerna. Time je konac `ivota pravno-filozofske
misli, tada zapo~et u Srbiji, bio kona~no prese~en. U~iweno je
to o{tricom jedne parantele koja je dr`avu shvatala kao monopol
za fizi~ko nasiqe, a pravo kao odraz voqe vladaju}e klase u
takvoj dr`avi.

^ini se, to su bili razlozi {to srpska pravno-filozofska
misao u svojoj pro{losti nije dobila ~vrste korene i stabilniji
koncept prava i pravde.

Otuda, re~i Dimitrija Mati}a ,,ono {to sad najvi{e `elim,
to je da se na{em Liceumu po Hegelu filosofija predavati po~-
ne‘‘,17 osta}e samo kao istorijski trag jednog poku{aja da sna`nije
zakora~imo u evropski kult filozofije i pravne nauke.

Danas, objavqivawe wihovih i drugih sli~nih dela,18 ~in je
koji mo`da ohrabruje samo pravno-istorijsku nauku. Zar je pot-
rebno re}i, da nikakva rehabilitacija nije potrebna wima. Pot-
rebna je nama i na{oj budu}nosti. Bez saznawa kulturne pro{lo-
sti, te{ko se mogu prona}i putokazi na{eg daqeg pravni~kog
bitisawa. Ho}e li nam i daqe `ivot biti sputan konfuznim
pravni~kim lokalitetom, po~ev od na{e vekovne ,,sabqe dimiski-
je‘‘, pa sve do moderne iskqu~ivosti ,,voqe vladaju}e klase‘‘ ili
}e se uputiti univerzumu prava i pravde -- pitawe je koje se ne
re{ava trenutnom snagom ili `eqom, ve} stepenom filozofske
i moralne konstitucije, ekonomske i pravni~ke emancipacije,
re~ju, stepenom op{te kulture.

PRVA POLOVINA XX VEKA

U prvoj polovini XX veka, u srpskoj filozofiji prava, pa
i prirodnog prava, zna~ajno mesto zauzimaju nau~na dela dva ve-
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17 Prema B. Markovi}u (navedeno delo, str. 22) odlu~uju}i i konkretan
uticaj na Mati}a izvr{ila je Hegelova filozofija, u toj meri da bi se on mogao
nazvati na{im najve}im hegelijancem XIX veka.

18 Godine 1995. u izdawu Novinsko-izdava~ke ustanove Slu`beni list SRJ,
iza{lo je drugo kolo ,,Klasika jugoslovenskog prava‘‘ u kome su objavqene kwige:
Jovan Sterija Popovi}, Prirodno pravo; Dimitrije Mati}, Na~ela umnog dr`av-
nog prava; Gligorije Ger{i}, Diplomatsko i konzularno pravo; Slobodan Jova-
novi}, Ustavno pravo Kraqevine Srba, Hrvata i Slovenaca; \or|e Tasi}, Pro-
blem opravdawa dr`ave. U ranijem prvom kolu (1985) u izdawu istog izdava~a
objavqene su kwige: Stojan Novakovi}, Vaskrs dr`ave srpske; Valtazar Bogi{i},
Imovinski zakonik za Crnu Goru; @ivojin Peri}, O ugovoru o prodaji i kupovi-
ni; Toma @ivanovi}, Osnovni problemi krivi~nog prava; Milan Barto{, Me|una-
rodno javno pravo.



likana prava i pravne nauke -- Toma @ivanovi}19 i Bo`idar S.
Markovi}.20

SINTETI^KA FILOZOFIJA TOME @IVANOVI]A

U nau~nom traktatu o filozofiji prava,21 pored ~itave
riznice razli~itih shvatawa i literature iz oblasti prirodnog
prava22 @ivanovi} je na originalan na~in izveo sintezu u~ewa o
prirodnom pravu.23 U svojoj minucioznoj nau~noj opservaciji, on
razlikuje prirodno i pozitivno pravo, ali ih ipak vidi jedinstve-
ne, jer se wihov sinteti~ki izvor nalazi u nadiskustvenoj podideji
prava koja je konkretizacija apsolutne ideje.

Na toj hipotezi @ivanovi} u izvesnoj meri modifikuje
u~ewe Hegela. Tako, po ovom autoru, ,,jedna od apsolutnih podide-
ja, na kojima stoji apsolutna ideja, svet po sebi je prema re~enom
(ve~na i nepromenqiva) apsolutna ideja prava (i morala). Ali se
pozitivno pravo ovog ili onog naroda, u sada{wosti i pro{losti,
ne mo`e smatrati, kao {to tvrdi Hegel, realizacijom apsolutne,
objektivne ideje prava, pojma prava kao transcendentnog bi}a, te
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19 Toma @ivanovi} (1884--1971) -- profesor Pravnog fakulteta u Beogradu
od 1920. do 1945. godine. O wegovom delu, op{irnije, Stevan Vra~ar, Struktu-
ralnost filozofije prava, Novi Sad 1995, str. 265--383. Na tom mestu, izme|u
ostalog, stoji: ,,Ako je ikada i igde postojala primetna nesrazmera, izvesna
neuskla|enost, neobi~na opre~nost izme|u stvarnog zna~aja i veli~ine nekog
nau~nika, s jedne strane, i formalnog izra`avawa, isticawa i potvr|ivawa te
~iwenice, s druge strane, -- onda je to i suvi{e o~igledno u slu~aju akademika
Tome @ivanovi}a, svakako i neosporno najve}eg pravnog filozofa, krivi~ara i
pravnika srpskog naroda, pa samim tim i jednog od stvarnih velikana jugosloven-
ske nauke uop{te i pravne nauke napose‘‘.

20 Bo`idar S. Markovi} (1903--), profesor Pravnog fakulteta u Beogradu
u penziji. Doktorirao je 1930. godine u Parizu sa temom ,,Ogled o odnosima izme|u
pojma pravde i razvitka pozitivnog privatnog prava‘‘. Iste godine kwiga je u
Parizu bila objavqena, a na na{em jeziku kwiga je objavqena 1995. godine u izdawu
Pravnog fakulteta u Beogradu. Profesura mu je bila prekinuta okupacijom zemqe
(1941), ali, na`alost, posle oslobo|ewa nije nastavqena, po{to ga je oslobodi-
la~ka vlast stavila u penziju u 43. godini `ivota. Ceo nau~ni opus, do danas,
Bo`idar S. Markovi} je posvetio pojmu pravde i pravi~nosti i wihovom uticaju
na pozitivno pravo. Op{irnije, vid. Miodrag Orli}, ,,O smislu pravni~kog
poziva‘‘, posve}eno prof. Bo`idaru S. Markovi}u, Pravni `ivot, br. 9--10, 1994;
Bo`idar S. Markovi}, ,,Se}awa na Pravni fakultet Beogradskog univerziteta‘‘,
Anali, br. 2--3, 1992; Gordana Vukadinovi}, ,,Ideja prirodnog prava i pravde u
na{oj tradiciji‘‘, Pravni `ivot, br. 9--10, 1994, str. 704 i sl.; isti autor, Pravna
dr`ava, Novi Sad 1995, str. 136 i sl.

21 Toma @ivanovi}, Sistem sinteti~ke pravne filozofije, Sinteti~ka
filozofija prava i Sinteti~ka filozofija pravnih nauka, izdawe SANU,
Beograd 1959, ukupno str. 939.

22 Toma @ivanovi}, navedeno delo, naro~ito str. 523--632.
23 Op{irnije: Stevan Vra~ar, Strukturalnost filozofije prava, Novi

Sad 1995, str. 265--358, naro~ito str. 317 i sl.



apsolutna ideja prava ne zna~i, kao po wemu, sve pozitivno pravo
(pozitivno-pravni panlogizam i panidentizam), ... Mesto da se
(ve~na i nepromenqiva) apsolutna, objektivna ideja prava reali-
zira evolutivno u pozitivnim pravima svih vremena i naroda, kao
po hegelijanizmu, ona je se, i u pozitivnom pravu realizirala
neposredno samo u transcendentnom pravnom svetu, i to ujedan-
put... Pri postojawu dualiteta prirodnog i pozitivnog prava (kao
i prirodnog i pozitivnog morala) jedino logi~ko obja{wewe
odnosa apsolutne ideje prava prema wima, koje se mo`e dati, jeste,
da je jedini objekat transcendentne i ujedanput izvr{ene reali-
zacije ove ideje bilo prirodno pravo, wegova ideja i da se tek
prirodno pravo (u oba svoja dela) realizira postepeno i sa slu~aj-
nostima i tako alogi~nostima u pozitivnom pravu.

Drugim re~ima, samo je prirodno pravo neposredno realiza-
cija apsolutne, van ~oveka le`e}e, dakle objektivne ideje prava,
dok je pozitivno pravo samo posredno weno realizirawe. Samo je
dakle prirodno pravo neposredni refleks u ~ovekovoj prirodi i
tako u qudskom duhu apsolutne ideje prava. Time je odre|en po-
lo`aj prirodnog prava u univerzumu‘‘.24

Kao {to se vidi, zajedni~ki imeniteq Hegelovog i @ivano-
vi}evog shvatawa jeste Ideja, ali dok Hegel smatra da Ideja nije
neposredan izvor prava nego je to objektivan duh, kao razvojni
stepen Ideje, dotle @ivanovi} Ideju uzima kao izvor podideja i
smatra da je pravo rezultat podideje kao konkretizacija Ideje.25

Vode}i ovu misao do kraja, @ivanovi} zakqu~uje: ,,Prirodno
pravo je naime prema Sinteti~koj filozofiji prava zaista ceo
jedan sistem pravnih normi, normi koji obuhvataju sve pravne
oblasti. Ali je ono nepromenqivo (ve~no) i univerzalno samo u
pogledu op{tih pravnih normi (principa), kako onih koje va`e
za sve prirodno-pravne oblasti, tako i onih, koje va`e posebice
u svakoj pojedinoj (gra|anskom, krivi~nom, itd. pravu). U pogledu
ostalih pravnih normi koje su wegov sastojak i koje se izvode iz
onih op{tih pravnih normi ili principa, ono je promenqivo,
neuniverzalno (nacionalno) pravo, zavisi}e od osobenosti potre-
ba egzistencije svakog pojedinog dru{tva-dr`ave i proistica}e
iz onih op{tih prirodno-pravnih principa u naslonu na ove
potrebe. Ima na taj na~in dva dela ili dva sistema prirodnog
prava: jedan osnovni, koji je univerzalan i istorijski nepromen-
qiv (ve~an), dakle, apsolutan (apsolutno prirodno pravo) i jedan
sekundaran (dodatan), koji je nacionalan i istorijski promenqiv,
dakle relativan (relativno ili evolutivno prirodno pravo)‘‘.26
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24 Toma @ivanovi}, navedeno delo, str. 627 i sl.
25 Stevan Vra~ar, navedeno delo, str. 265--358 i str. 463--475.
26 Toma @ivanovi}, navedno delo, str. 609.



PRAVEDNO PRAVO BO@IDARA S. MARKOVI]A

U ne{to druga~ijem pravni~kom i nau~nom ruhu, ideju pra-
vednog prava brani}e Bo`idar S. Markovi}, dosledno i kulturno,
sa nau~nim i li~nim integritetom.27

Parisku doktorsku disertaciju posve}enu odnosima pravde
i pozitivnog prava,28 filozof prava Bo`idar S. Markovi}, svo-
jim kasnijim opusom, pretvori}e u `ivotnu disertaciju. Bavi}e
se, dakle, problemima pravde, pravi~nosti i pozitivnog prava.

I evo ishoda: izgradio je neku vrstu teorijskog kodeksa ili
teorijskog Zakona 12 tablica na{eg vremena.29 Tako: -- u prvobit-
nom prirodnom stawu pravdu sa~iwava biolo{ka pravda u kojoj
vladaju surovi zakoni borbe za `ivot, prirodnog odabirawa i
pravo ja~ega, i na osnovu kojih velike ribe jedu male -- ali je ta
sirova biolo{ka pravda u na{e vreme izmewena, humanizovana i
oplemewena metafizi~kim, eti~kim, racionalnim i ostalim qud-
skim vrednostima i merilima; -- vrhovni kriterijum i svrha pra-
vednog je odr`avawe i usavr{avawe qudskog `ivota u skladu sa
opstankom i razvitkom dru{tvene zajednice; -- taj vrhovni krite-
rijum pravednog je bitno relativan i promenqiv usled nepostoja-
nosti dru{tvene istine i evolucije dru{tvenog `ivota, koje to-
kom vremena dovode do nesklada izme|u dru{tvenog shvatawa prav-
de i pozitivnog prava; -- pravda ozna~ava jednako postupawe prema
jednakim stvarima i nejednako postupawe prema nejednakim stva-
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27 Danilo N. Basta, ,,Pohvala jednoj doslednosti‘‘ (Anali Pravnog fakul-
teta u Beogradu, br. 1--2, 1993): ,,Prilike su bile protiv wega, ali je on ipak
uspeo da ostavi delo koje zna~i dragocen doprinos i mo`e slu`iti istovremeno
kao uzor i kao podsticaj za daqi rad mla|ih pokolewa. Kao i \or|e Tasi}, prof.
Markovi} je simbol onoga {to smo mogli imati u oblastima u kojima su delovali
i {to je na{a nesre}na istorija onemogu}ila. Uprkos zloj sudbini, prof. Mar-
kovi} je ipak u~inio dovoqno da ostavi zna~ajan prilog na{oj nauci i zaslu`i
priznawe i zahvalnost na{e prosve}ene javnosti.‘‘

28 Bojidar S. Markovich, Essai sur les rapports entre la notion de justice et l'élaboration
du droit privé positif, Paris, Librairie Arthur Rousseau, 1930. Ta teza je posle odbrane
ocewena od strane ispitne komisije najvi{om ocenom i bila je zadr`ana za
konkurs najboqih teza brawenih u {kolskoj 1929--1930. na pariskom Pravnom
fakultetu. Iste, 1930. godine, tezu je objavila na francuskom jeziku i pravni~ka
kwi`ara Artur Ruso, kao XVIII kwigu svoje Kolekcije teorijskih i prakti~nih
rasprava inostranog, uporednog i me|unarodnog prava. Zahvaquju}i toj okolnosti,
teza je docnije navo|ena u inostranoj pravnoj literaturi.

29 Kopaoni~ka {kola prirodnog prava odr`ala je od 12. do 15. XII 1994.
godine Savetovawe sa temom ,,Pravda i postoje}e pravo‘‘, za koje je bilo priprem-
qeno 130 referata koji su publikovani u dva toma ~asopisa Pravni `ivot (br.
9--10 i br. 11--12, 1994), raspore|eni u odgovaraju}e tematske oblasti. Savetovawe
je bilo posve}eno `ivotnom opusu Bo`idara S. Markovi}a. Tom prilikom, pro-
fesor Markovi} je pismeno saop{tio zakqu~ke svog dugogodi{weg rada na poqu
pravde, pravi~nosti i pozitivnog prava, i to u obliku neke vrste teorijskog
kodeksa u 12 ta~aka, {to je i publikovano u ~asopisu Pravni `ivot, br. 1--2, 1995.
godine.



rima srazmerno wihovoj nejednakosti, a u kojoj su meri stvari
jednake odnosno nejednake ocewuje dru{tvo, re~ima, treba dati sva-
kome ono {to mu pripada; -- pravi~nost je zadatak i svrha da pozi-
tivno pravo u konkretnim slu~ajevima dovodi u sklad sa dru{tvenim
shvatawem pravednog, otklawaju}i naro~ito negativne posledice
stati~nosti i op{tosti pravila pozitivnog prava; -- nesklad izme|u
pravi~nosti i pozitivnog prava otklawa se i tuma~ewem, analogi-
jom, pro{irivawem sudijske vlasti i pravnim standardima; -- pozi-
tivno pravo treba stalno da izra`ava i ostvaruje pravedno pravo i
da se prilago|ava savremenim dru{tvenim shvatawima pravde; --
jedan od glavnih zadataka pravne nauke jeste izgra|ivawe pravnog
metoda koji }e omogu}iti da pozitivno pravo bude i ostane u {to
ve}em skladu s dru{tvenim shvatawem pravde datog trenutka; --
pravedno i pravi~no pravo ima najvi{e izgleda da se ostvaruje u
demokratskoj dr`avi u kojoj, zahvaquju}i demokratskim slobodama,
dolaze do najpotpunijeg izra`aja svi dru{tveni ~inioci i sve rela-
tivne i promenqive dru{tvene istine i vrednosti; -- demokratska
dr`ava je usled toga istovremeno i najpravednija i najrazumnija
dr`ava; -- sociologija kao nauka o dru{tvenim faktima i wihovim
kretawima je iskqu~ivo informativna disciplina kojoj nedostaje
aktivna ideologija, kao takva, ona nas obave{tava o onome {to jeste
a ne i o onome {to treba ~initi, tj. ne obezbe|uje nam racionalan
prelaz od sociolo{kog indikativa na pravni imperativ; -- i, dvana-
esto, u pozitivnom pravu treba razlikovati sociolo{ke norme koje
spontano nastaju u slobodnom dru{tvu i etatisti~ke norme koje
dr`ava propisuje dru{tvu silom svog autoriteta, i od kojih su prve
bitno evolutivne, dok su druge bitno neevolutivne, usled ~ega pri
tuma~ewu i primeni tih dveju vrsta normi nastaju zna~ajne razlike.

Slobodan Perovi}*

ORIGINS OF SERBIAN NATURAL LAW PHILOSOPHY

Summary

The influence of theoretical perspectives on natural law among the
representatives of the rational theory (Descartes, Kant, Fichte, Hegel) can be
found in Serbia as early as the first half of the XIX century. The first significant
scholar was Jovan Filipovi}, and his work ,,Legal Philosophy‘‘ (1893), then
Jovan Sterija Popovi}, the follower of Kant, who is the author of ,,Natural Law‘‘
(1841) published only in 1995, more than 150 years after it was written. After
this, Dimitrije Mati}, the student of Sterija and follower of Hegel, wrote ,,The
Principles of Intellectual State Law‘‘ in which he represents the ideas of the

* Slobodan Perovi}, PhD, Full professor of the University of Belgrade.
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rational concept of natural law. In the first half of the XX century, in the
Serbian philosophy of law, including natural law, two great legal scholars
have significant roles -- Toma @ivanovi} (,,The system of synthetic philosophy‘‘)
and Bo`idar S. Markovi} with his numerous works in the area of commercial law.

Key words: Natural law. -- Justice. -- Serbia. -- Jovan Filipovi}. -- Jovan Sterija

Popovi}. -- Dimitrije Mati}.

Slobodan Perovi}*

DEBUTS DE LA PENSEE PHILOSOPHIQUE SERBE
SUR LE DROIT NATUREL

Résumé

L'influence des doctrines sur le droit naturel, dans le cadre du courant
rationnel (Descartes, Kant, Fichte, Hegel) a ses échos en Serbie dès la
première moitié du XIXe siècle. Le premier théoricien significatif c'est
d'abord Jovan Filipovic avec sa Philosophie du droit (1893) et puis Jovan
Sterija Popovi}, qui, en tant qu'adepte de Kant, est l'auteur d'un ouvrage sur
le Droit naturel (1841) qui d'ailleurs ne sera publié qu'en  1995, donc,  plus
de 150 ans après sa parution. Par la suite, Dimitrije Mati", contemporain et
élève de Sterija, et adepte d'Hegel, a fait paraître les Principes du droit  public
raisonné où ils exposera les idées d'une conception rationnelle du droit
naturel. Dans la première moitié du XXe siècle, dans la philosophie serbe
du droit en général et du droit naturel en particulier, une place importante
est occupée par les uvres scientifiques de deux  grands juristes -- Toma
Givanovitch (Le système de la philosophie synthétique) et Bozidar S. Mar-
kovitch avec ses uvres traitant des rapports entre le Droit et la Justice.

Mots-clés: Droit naturel. -- Justice. -- Serbie. -- Jovan Filipovi}. -- Jovan Sterija

Popovi}. -- Dimitrije Mati}

Slobodan Perovi}*

KEIMEN DES SERBISCHEN PHILOSOPHISCHEN
GEDANKENS ÜBER NATURRECHT

Zusammenfassung

Der Einfluss von theoretischen Auffassungen über Naturrecht im
Rahmen der rationalistischen Gedankenrichtung (Descartes, Kant, Fichte,

* Dr. Slobodan Perovi}, professeur d'Université.

** Dr. Slobodan Perovi}, Professor der Universität.
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Hegel) ist in Serbien schon in der ersten Hälfte des 19. Jh. bemerkbar. Der
erste bedeutende Theoretiker war Jovan Filipovi} mit seiner Rechtsphilosop-
hie (1893), später auch Jovan Sterija Popovic, welcher, als Nachfolger Kants,
sein Werk Naturrecht (1842) geschaffen hatte, das erst 1995 veröffentlicht
wird, mehr als 150 Jahre also nach seinem Entstehen. Anschließend wird
Dimitrije Matic, Sterijas Zeitgenosse und Schüler und Hegels Nachfolger,
das Werk unter dem Titel Grundsätze des vernünftigen Staatsrechts schaffen,
in dem er die Ideen der rationalistischen Konzeption des Naturrechts vertritt.
In der ersten Hälfte des 20. Jh. bekommen in der serbischen Rechtsphilo-
sophie, aber auch im Naturrecht, wissenschaftliche Werke von zwei großen
Denkern der Rechtswissenschaften eine bedeutende Stelle -- Toma @ivanovic
(System der synthetischen Philosophie) und Bozidar S. Markovic mit seinen
zahlreichen Werken im Gebiet des gerechten Rechts.

Hauptwörter: Das Naturrecht. -- Die Gerechtigkeit. -- Serbien. -- Jovan Filipovi}. -- Jovan

Sterija Popovic. -- Dimitrije Matic.
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